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INTRODUCAO

A prescricdo € um instituto do direito penal e do direito processual penal, que tem por ob-
jetivo a extin¢do da punibilidade do agente. O instituto esta presente em diversos ramos do
Direito, com a previsdo em seus referidos cadigos, todavia, no direito especial da infancia
e juventude a prescricdo ndo € prevista, o que resulta em indagacdes sobre a justica juvenil.
As criancas e adolescentes também, assim como os adultos, sdo abarcadas pela protecéo
dos Direitos Humanos, sendo imprescindivel a sua total protecdo e prioridade, em harmo-
nia com a Constituicdo Federal e com o Estatuto da Crianca e do Adolescente. Essa prote-
cao deve ser plena e garantir & crianca e adolescente os mesmos direitos concedidos aos
adultos, no que couber, de forma que nédo atinja a integridade fisica e moral e o desenvol-
vimento. Com isso, é natural que o instituto da prescricdo seja aplicado a justica especial
da infancia e juventude. E ap6s anos de discussdes doutrinarias, surgiu a Siumula 338 do
Superior Tribunal de Justica, que prevé a aplicagdo da prescri¢do penal as medidas socioe-
ducativas. Assim, chagamos ao ponto de entender a prescri¢éo na pratica.

OBJETIVO

O presente estudo teve por objetivo analisar a aplica¢do do instituto da prescri¢do as medi-
das socioeducativas. A pesquisa visou identificar os pontos passiveis de prescricdo no pro-
cesso, e se ha a incidéncia do instituto nas medidas socioeducativas, ainda, a forma de con-
tagem do prazo prescricional. Também, analisamos a realidade da justica juvenil e o perfil
dos adolescentes envolvidos em atos infracionais.

METODOLOGIA

O presente estudo foi realizado de forma exploratéria, e os dados utilizados de forma pura.
Ainda, trata-se de uma pesquisa quantitativa elaborada por meio de pesquisa bibliografica,
jurisprudencial e documental. A pesquisa bibliografica foi em sua maior parte com base em
artigos cientificos, isso ocorreu em razdo da caréncia doutrinaria quanto ao tema prescri-
cdo. A pesquisa jurisprudencial foi baseada na confirmacdo das questdes que envolvem a
prescricdo. A pesquisa documental consistiu em analise dos processos da infancia e juven-
tude, ou seja, dos processos de execucdo das medidas socioeducativas, limitando-se a me-
didas de internacdo. A pesquisa foi realizada nos processos de execucdo, para também ana-
lisar o0 processo de apuracao de ato infracional, que deve indicar 0s prazos, que em regra
sdo prescritiveis. A pesquisa contou com a analise de 100 processos, sendo 50 antes e 50
apos o ano de 2012, que foi escolhido em razdo da promulgacdo da Lei n. 12.594/2012, a
lei que prevé o Sistema Nacional de Atendimento Socioeducativo (SINASE).



RESULTADOS E DISCUSSAO
Apds analise de 100 (cem) processos, foi possivel constatar que nos processos anteriores a
2012, 68% dos atos infracionais correspondem ao roubo, 12% ao tréafico, 12 % ao furto,
4% ao porte de arma, 2% ao homicidio e 2% corresponde a ato libidinoso (atualmente cor-
responde a estupro). Nos processos posteriores a 2012, que na data da pesquisa estavam em
andamento, 70% dos atos correspondem a roubo, 18% ao trafico, 6% ao latrocinio. 2% ao
homicidio, 2% a extorsao, e 2% ao estupro.

A importancia de analisar os atos infracionais € a aplicacdo do disposto no artigo 122 do

Estatuto da Crianca e do Adolescente, sendo que a medida de internacdo s6 deve ser apli-
cada quando: I. tratar-se de ato infracional cometido mediante grave ameaca ou violéncia a
pessoa; Il. por reiteracdo no cometimento de outras infragdes graves; Ill. por descumpri-
mento reiterado e injustificavel da medida anteriormente imposta. Sendo importante para
este estudo as elencadas nos incisos | e Il do referido artigo, ja que o inciso Il trata de ou-
tra espécie de internacao.

Foi necessaria a identificacdo das idades dos adolescentes envolvidos em ato infracional,
tendo em vista que o Estatuto da Crianca e do adolescente considera como adolescentes as
pessoas que tenham entre 12 (doze) anos e 18 (dezoito) anos incompletos. Nos processos
anteriores a 2012, 20% dos adolescentes tinham a idade de 17 anos, 6% tinham 15 anos,
6% tinham 16 anos, 4% 18 anos, 2% tinham 14 anos e infelizmente 42% dos processos ndo
tinham informacBes com relacdo a idade do adolescente. Apos 2012, 36% tinha idade de
16 anos, 28% 17 anos, 24% estavam com 15 anos, 4% com 18 anos, 6% com 14 anos, e
2% dos processos ndo tinham informacéo sobre idade.

Considerando a diferenca racial que ainda paira sobre o Pais e 0 mundo, a raca do adoles-
cente foi uma das informacGes que obteve foco da pesquisa. Nos processos anteriores a
2012, 34% dos adolescentes se declararam pardos, 20% brancos, 16% negros e em 30%
dos processos ndo ha informacdo quanto a raca do adolescente. Nos processos apés 2012,
40% se declararam pardos, 26% brancos, 16% negros e 18% ndo tinham informagéo. Sali-
enta-se que esses dados foram obtidos com base em relatorios elaborados pela Fundacéo
CASA.

A situacéo social do adolescente é uma informacéo inevitavel, constatando-se que na maio-

ria dos processos 0s adolescentes pertencem a familias de classe baixa, abandonaram o
nucleo escolar, iniciaram-se prematuramente no mercado de trabalho, e fazem uso de en-
torpecentes. Ha também os adolescentes de familias “estaveis”, financeiramente, que se
envolveram atos infracionais, sendo que a “delinquéncia” atinge qualquer classe familiar.
Em razé&o ter sido realizada em processos da execugdo, consequentemente o PIA (Plano de
Individual do Adolescente), foi analisado, pois ha ligacdo direta com a ressocializacdo do
adolescente. Nos processos anteriores a 2012 ndo consta plano de atendimento, isso porque
0 PIA foi incluido na justica juvenil pelo SINASE, sendo que antes 0 processo de medida
ndo tinha metas a serem alcancados pelos adolescentes. J& nos processos posteriores en-
contramos o PIA em todos, sendo elencadas metas objetivas e subjetivas aos adolescentes.
Ademais, em se tratando diretamente do tema deste trabalho, foram analisados os proces-
sos com foco no lapso temporal entre a pratica do ato infracional e a representacéo; a re-
presentacéo e a sentenca e o lapso temporal entre a sentenca e o inicio do cumprimento da
medida socioeducativa.

Nesse plano, nos processos anteriores a 2012, 88% dos processos tiveram o lapso temporal
inferior a 5 dias, a contar da data do ato infracional a data da representacao; 6% teve o lap-
so superior a 5 dias; e 6% levaram mais de 1 més, sendo que dois desses processos levaram
mais de um ano para a representacao. Apos 2012, 88% dos processos tiveram o lapso tem-
poral inferior a 5 dias; 4% com o lapso superior a 5 dias e inferior a 1 més; e 8% corres-
pondem aos processos com lapso superior a 1 més. Esses dados demonstram que em regra



acontece devido o cumprimento do artigo 179 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, ou
seja, a presenca do adolescente perante o representante do Ministério Publico no mesmo
dia da apreensao.

Observamos que antes 2012, 72% dos processos levaram menos de 45 dias para ter a sen-
tenca proferida; 12% mais de 45 dias; 6% mais de 100 dias; e 10% mais de 1 ano. Nos pro-
cessos posteriores a 2012, 84% foram sentenciados com menos de 45 dias; 12% com mais
de 45 dias; 2% com mais 100 dias; e em 2% a sentenca foi proferida ap6s 1 ano. Explica-se
que o prazo de 45 dias foi escolhido em razdo da internacdo provisoéria, pois como ja sali-
entado, em regra ao representar o adolescente, o representante do parquet requer a interna-
cdo provisoria, que em regra é concedida.

Ultimo ponto a ser abordado para a prescricdo foi o lapso entre a sentenca e o inicio da
medida. Novamente iniciando com 0s processos posteriores a 2012, 12% das medidas ini-
ciaram com menos de 5 dias a contar da sentenca; 78% com mais de 5 dias; e 10% dos
processos infelizmente ndo tinham informagcBes ou ndo houve cumprimento da medida.
Com os processos posteriores a 2012, 2% das medidas iniciara com menos de 5 dias a con-
tar da sentenca; 90% com mais de 5 dias; e 8% nao havia informacgdes ou ndo houve o ini-
cio do cumprimento. Esclarecemos que o inicio do cumprimento pode variar da apreenséo
do adolescente para cumprimento da medida até a transferéncia do adolescente para unida-
de especifica.

Pois bem, com base nesses dados é possivel constatar que a prescricdo ndo é aplicada as
medidas socioeducativas, mesmo apds o Superior Tribunal de Justica sumular o assunto.
Stmula 338 STJ: ““A prescricédo penal € aplicavel nas medidas socio-educativas.”. A nega-
tiva do instituto esta intrinsecamente ligada & natureza da medida socioeducativa, pois ha
autores que consideram que a medida tem apenas o cunho educativo, pensamento nédo ado-
tado pelo presente trabalho. A pesquisa se desenvolveu em consonancia com o pensamento
de Saraiva (2012, p.227) onde afirma que néo se pode negar que o Estatuto da Crianca e do
Adolescente instituiu um sistema de Direito Penal Juvenil, um sistema com carater peda-
gogico em seu conteudo e evidentemente retributivo em sua forma.

Apo0s analisar os processos ndo foi possivel encontrar nenhum em que tenha ocorrido a
extingcdo em razdo da prescri¢do, ou seja, em nenhum desses processos foi reconhecido o
instituto da prescricéo.

Ressaltando-se que o assunto foi sumulado pelo Superior Tribunal de Justica apenas em
2007, atualmente, 0s processos posteriores a esse ano nNdo se curvam ao entendimento da
sumula, nem mesmo € possivel encontrar mencgédo ao tema. Alves (2005, p.95) nega que o
instituto da prescricédo viola o principio da igualdade, protegido constitucionalmente.

CONCLUSAO

Ao final da pesquisa percebeu-se que a prescrigdo nao é aplicada na pratica, ainda, a orien-
tacdo do STJ para a contagem de prazo ndo se adequa a justica juvenil, considerando que a
contagem é a mesma aplicada aos maiores de 18 anos e menores de 21 anos de idade. O
que é evidente quanto a contagem de prazo € a violacdo do SINASE, sendo que o adoles-
cente ndo pode sofrer tratamento mais gravoso que receberia se adulto fosse. Ainda, a con-
tagem de prazo nédo se adequa a realidade da justica juvenil, pois para a aplicacdo de qual-
quer norma deve se atentar a condicdo peculiar da pessoa em desenvolvimento, fase esta
que todos os adolescentes enfrentam, pois estdo em formacgéo da personalidade. Para Ma-
chado (2003 p.115) a personalidade infanto-juvenil é distinta da personalidade adulta,
tendo em vista que a infanto-juvenil ainda estd em formacdo para alcancar sua poténcia
adulta. Ja a personalidade adulta ja alcangou toda a sua poténcia. Entdo, em respeito ao
Principio da Peculiar Condicdo da Pessoa em Desenvolvimento a orientacdo para a
contagem de prazo ndo €, no momento, a mais adequada.



Destaca-se que em respeito ao objetivo da medida socioeducativa, resocializacao,
guestiona-se se a resposta tardia pelo comentimento do do ato infracional tem efeito. Nesse
sentimo, imaginemos a seguinte situacdo: um adolescente que pratiocou um ato
infracional em 2013 e ndo foi representado, continuando a vida normalmente, muda de
atitudes e se arrepende do ato, tomando novos rumos, e em 2015 é apreendido para
responder ao ato cometido dois anos antes. E necessaria a internacdo do adolescente ? O
efeito da medida ainda sera de ressocializar? Ou tera efeito contrario, gerando o famoso
odio pelo sistema de justica?

Conclui-se que a prescricao na pratica ndo é aplicada e que a razdo para a negativa quanto
a aplicabilidade do instituto tem relacdo com a histéria da infancia e juventude,
permanecendo na doutrina da situacédo irregular, onde a situacdo social do adolescente era
fundamento para sua internacdo, mesmo que este ndo tenha cometimedo ato infracional.
Para Sposato (2013.p.33) a condi¢do do adolescente ainda € a principal motivacdo para a
imposicdo da medida socioeducativa.

Assim, para a mudanca e aplicacdo da norma é necessario que as autoridades do processo
de apuracdo e execucdo de medida socioeducativa, abandonem a doutrina da situacédo
irregular e abracem a protecéo integral e o processo criado pelo Estatuto da Crianga e do
Adolescente, para responsabilizar o adolescente pela pratica do ato infracional. O respeito
ao ECA e as normas que o0s cercam € essencial para reconhecer direitos, como a aplicacdo
da prescricao.
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